Sentenza n. 416/2018 pubbl. il 27/03/2018

TRIBUNALE DI PATIT
REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

Il Tribunale di Patti, in persona del Giudice del Lavorce Dott.ssa M.L.C. Amato, all’'udienza del

27.03.2018, ha pronunciato, ex art. 281 sexes c.p.c., la w«guente

SENTENZA

nella controversia iscritta al n. 4078/17 R.G., promossa da

reppresentata e difesa dall’Avv. Emiliano

Amadore, presso il cui studio, in Capo D’Orlando (ME) via Fiave n. 157 & elettivamente domiciliata

ricorrente

contro - M/
Istituto Nazione della Previdenza Sociale (INPS), in perscna del legale rappresentate pro tempore,

-rappresentato e difeso come in atti;
resistente-contumace

Oggetto: Indebito pensionistico.
CONCLUSION! DELLE PARTI: come da atti.
FATTO E DIRITTO

La domanda ha per oggetto laccertamento dell'incebita percezione da parte dell'INPS, delle
somume, pari ad €. 5.065,69, richieste alla ricorrente.
1l superiore importo veniva richiesto aila ricorrente, nella gualita di erede del sig.

poiché quest’ultimo non risultava iscritto negli elenchi de’ lavoratori agricoli;-
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deduceva ed eccepiva la prescnz ene Setcchite ety Conty,
In particolare, 1a he,

22007 e che non vi erano validi atti inge
: .+ 4al 01.01.2004 al 31.1 TTuttyy;
risale al periodo Y i

; - hiararsi linsussistenza del suo debitg ’
Concludeva, dunque, chiedendo dic €l n%
{

quanto gia trattenutole.
LINPS, benché regolarmente citato, non si costituiva in giudizio.
Nel merito, la domanda & fondata e va accolta.
Infatti, considerato che la somma richiesta dallINPS, peri ad €. 5.065,69, si rifer; G
dal 01.01.2004 al 31.12.2007 e che non Vi sono atti interruttivi della prescrizione,

|
Nor. si ravvisano gli estremi del dolo o colpa in capo al da:1t= causa. }2’

Pertanto, I'assenza di responsabilitd ¢ la buona fede cscludonc a priori 'obbligo di rmbes

derivante dalla percezione di denaro non spettante [v. Sentenza Corte di cassazione n. 48/7é

11.01.2017).

Di conseguenza il ricorso va accoito.

LINPS ;
va, dunque, condannato alla restituzione — ove corrisposta — delle somme di cti Ct

interessi legali dalla domanda giudiziale al saldo

P.Q.M.
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